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limme ajassa, jossa joudumme viistimattd kyseenalaistamaan toisen maailmansodan

jalkeen julistettujen yhteisten arvojen, kuten demokratian, oikeusvaltion ja thmisoikeuk-

sien kunnioittamisen ja edistimisen, universaalisuuden. Tasavallan presidentti Alexan-
der Stubb on kuvannut téllaista ajattelua Suomen ulkopoliittisena linjana arvopohjaiseksi realis-
miksi.' Toki on selva, ettd kansainvilisesti tarkasteltuna ylld mainitut arvot eivit ole olleet
kaikille valtioille tirkeitd tdihdnkdin mennessd. Viimeisen kymmenen vuoden aikana kuitenkin
my6s valtiot, joiden arvopohja on aikaisemmin ollut lihelld omaamme, ovat alkaneet toimia
(entisten) arvojensa vastaisesti. My6s Euroopan unionin yhteinen arvopohja on murentunut
osittain Ukrainan sodan ja globaalien kriisien, osittain EU:n laajentumisen my6ta.

Suomalaisen yhteiskunnan ja oikeusjirjestelmin ytimessa ovat oikeusvaltioperiaate, demok-
ratia, yhdenvertaisuus ja tasa-arvo sekd ihmisoikeuksien kunnioittaminen ja edistiminen. Vaikka
Suomessa onkin vield toistaiseksi verrattain vahva arvopohja, se on ollut viime aikoina uhattu-
na muun muassa eriarvoisuuden kasvun, oikeistopopulismin nousun sekd erilaisten turvalli-
suusuhkien myo6ti.?

Mitd enemmin arvojamme kyseenalaistetaan ja koitetaan horjuttaa, sitd tiukemmin niitd
pitdd puolustaa. MyGs arvopohjan kyseenalaistamiseen ja horjuttamiseen johtaneiden yhteis-
kunnallisten muutosten syita pitad selvittaa.® Vain tilld tavalla karille ajautuva laiva saadaan
ehkd kiddntymain. Tdssd myOs oikeus- ja yhteiskuntatieteelliselld tutkimuksella on keskeinen
rooli.

1 Ks. arvopohjaisesta realismista tarkemmin esim. Huttunen, Mikko, Arvopohjainen realismi voi tarkoittaa mitd tahansa — ja
juuri siksi se on tiydellinen ulkopolitiikan linja. From Lapland with Law: The Blog of the University of Lapland Faculty of
Law 17.6.2024. https:/ / fromlaplandwithlawblogspot.com/2024/06/arvopohjainen-realismi-voi-tarkoittaa.html (vierailtu 25.3.2026).

2 Ks. esim. Kekkonen, Jukka, Mureneeko oikeusvaltio? Art House 2025.

3 Ibid,s. 211.
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Seki Oikeus-lehti ettd sitd julkaisevat yhdistykset Demla ja OYY osallistuvat aktiivisesti
demokraattisten arvojemme puolustamiseen. Demla jirjesti taannoin seminaarin EU:n sdin-
telyn purusta. Seminaarissa kuultiin muun muassa ajatuksia siitd, miten EU:n toimielimissa
suhtautuminen demokratiaan, avoimuuteen ja osallisuuteen ovat muuttuneet yha nihkeim-
miksi. Téssé ajassa on tirkedd, ettd 16ytyy juristeja, ticteentekijoitd ja aktivisteja, joille arvojem-
me puolustaminen on prioriteetti.

Tamin lehden kaikissa kirjoituksissa kisitellddn tavalla tai toisella arvoja. Tuukka Brunila
kisittelee kolumnissaan sitd, miten lainvalmistelussa kiire ja erilaisiin turvallisuusuhkiin varau-
tuminen ovat jannitteisessd suhteessa demokratiaperiaatteen kanssa. Lehden artikkeliosion
ensimmdisessa artikkelissa A4wne Haarala-Mubonen ja Liisa Myyry raportoivat tutkimuksestaan,
jossa analysoitiin oikeustieteen notaarivaiheen opiskelijoiden pohdintoja hyvisti juristista
Schwartsin arvoteotian® nikokulmasta. Tutkimuksen mukaan jutistiopiskelijoiden arvomaail-
ma on monimuotoinen: tuleville juristeille tirkeitd arvoja ovat oikeudenmukaisuus, toisten
ihmisten ja eldinten seki luonnon hyvinvoinnin edistiminen, ennakkoluulottomuus, avoi-
muus muutoksille seki tarkkuus, tunnollisuus ja karsivillisyys. Osion toisessa artikkelissa Mar#t;
Nieminen tarkastelee mahdollisen arvonnousuveron oikeudenmukaisuutta Suomen verojir-
jestelmassd toisaalta muodollisen oikeudenmukaisuusperiaatteen ja toisaalta Jobn Rawlsin oi-
keudenmukaisuusteotian ja eropetiaatteen® nikokulmasta. Lopuksi Heidi Kankkonen tutkii
artikkelissaan piihteitd ongelmallisesti kiyttineiden ja kontrolli- tai sotealan ammattilaisen valisid
kohtaamisia tilanteissa, joissa paihteitd kiyttinyt on kokenut vikivaltaa tai kohtaaminen on
tuottanut sitd. Kankkosen tutkimuksessakin ldhtékohtana on demokraattiseen oikeusvalti-
oon kuuluva jokaisen ihmisen perusoikeus turvallisuuteen ja thmisarvoon. Tutkimus osoit-
taa konkreettisesti, miten arvot toteutuvat julkisessa vallankdytossa erityisesti marginalisoitu-
jen ryhmien kohtaamisissa.

Lehden katsausosiossa Soili Nystén-Haarala pohtii esseessian Anne-Maria Maggan viitoskir-
jan innoittamana, voisiko oikeusjirjestelmdamme muuttaa nykyistd pluralistisempaan suun-
taan niin, ettd se huomioisi paremmin esimerkiksi alkuperdiskansojen omat oikeusjitjestelmiit
ja muunlajisten eldinten sekd luonnon oikeudet. Juha Raitio tarkastelee katsauksessaan EU:n
(epd)yhteniisti arvopohjaa erityisesti seksuaali- ja sukupuolivihemmist6jd koskevan EUT:n
oikeuskdytinnon pohjalta. Kirjoitus keskittyy analysoimaan EUT:ssa vireilld olevaa asiaa C-
769/22 komissio v Unkari muun muassa Euroopan erilaisten uskontopetinteiden sekd EU-
tuomioistuimen aikaisemman perusvapauksia ja perusoikeuksia koskevan oikeuskiytinnon
ja ihmisoikeuksien suojaamisen nakékulmista.

Paljon arvojemme kiytinnon toteutumisesta kertoo my6s Jani Hannosen kirja-arvostelun
kohteena oleva Paavo Teittisen teos Pitkd vuoro — kuinka moderni otjuus juurtui Suomeen?”
My6s tissd numerossa julkaistavien lektioiden taustalla olevissa viitdskirjoissa keskustellaan
arvoista. Katja Keinasen viitoskirja tarkastelee kansainvilisen oikeuden mahdollisuutta edistid
oikeudenmukaisuutta maailmanpolitiikassa. Pauno Soirila puolestaan tutkii viitéskirjassaan
4 Schwartz, Shalom, Universals in the Content and Structure of Values: Theoretical advances and Empitical Tests in 20 Countries,

s. 1-62 teoksessa Mark Zanna (toim.) Advances in Experimental Social Psychology. Academic Press 1992.

5 Rawls, John, A Theory of Justice. Revised edition. Belknap Press of Harvard University Press 1999 (alkuperiisteos julkaistu

1971).
6 Teittinen, Paavo, Pitkd vuoro — kuinka moderni orjuus juurtui Suomeen? Gummerus 2025.
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kulttuuriperinnén kisitteen kehittymisti kansainvilisessd oikeudessa seki esimerkiksi ihmis-
oikeuksien ja dekolonalisaation vaikutusta siina.

T4ssd lehdessi ei julkaista Oikeudellinen eldima -palstaa. Silld on pitkit perinteet lehden his-
toriassa, mutta sihkoéiseen julkaisemiseen siirtymisen my6td palsta ei endd palvele tarkoitus-
taan. Otan mielelldni vastaan palautetta tistd muutoksesta. Tdmin péadkirjoituksen yhteydessi
on kitjoittajakutsu ensi vuoden teemanumeroon, jonka aiheena on tiedon julkisuus, yksityi-
syys ja kiytettdvyys. Teemanumeron kirjoitukset valitaan abstraktimenettelyn perusteella.

Valoa kevaiseen!

Anna Hurmerinta-Haanpai

Kirjoittajakutsu Oikeus-lehden
teemanumeroon tiedon julkisuudestq,
yksityisyydesta ja kaytettavyydesta

utkimuksen ja journalismin yhtend tehtdvini on toimia demokraattisissa oikeusvaltioissa

’neljintend valtiomahtina”, jolloin julkisuusperiaatteen ja julkisen keskustelun kautta ta-

pahtuvan kritiikin avulla kontrolloidaan viranomaisten toimintaa. Mutta miten tima on-
nistuu, kun viranomaiset yhi enenevissid midrin rajoittavat tai hankaloittavat paisya julkisiin
asiakirjoihin Euroopan unionin yleiseen tietosuoja-asetukseen vedoten? Vastaavasti suunni-
tellaan julkisesti saatavilla olevien rikos- ja rangaistustilastojen alasajamista, mika heikentdd oi-
keusjirjestelmin lipindkyvyyttd ja tutkittuun tietoon perustuvaa piitéksentekoa.

Samaan aikaan, kun péidsyi julkiseen tietoon vaikeutetaan, kansalaisten yksityisyydensuojaa
heikennetiin turvallistamiseen liittyvin sddntelyn ja uuden teknologian my6ti. Paradoksaalista
on, ettd valtio kerdd meistd aina vain enemmin tietoa, mutta me saamme vastaavasti sieltd ai-
kaisempaa vihemmain tietoa. On my0s perusteltua pohtia muun muassa sitd, miten tietosuo-
ja-asetuksen my6td kasvava hallinnollinen taakka muuttaa tutkimustyon resursseja ja ajankéyt-
tO4.

My®s yrityksistd kerdtidn entistd enemmin tietoa lisddntyneen EU-sddntelyn my6ta. Yrityk-
sid velvoitetaan raportoimaan erilaisia tietoja esimerkiksi verotukseen ja vastuullisuuteen liitty-
en. Raportoinnin tarkoituksena on tarjota tietoa yritysten eri sidosryhmille esimerkiksi sen ar-
vioimiseksi, toimiiko yritys vastuullisesti tai harjoittaako se aggressiivista verosuunnittelua.
Tieto voidaan kuitenkin esittdd yksipuolisesti itselle edullisella tavalla tai siten, ettd kokonaisku-
van hahmottaminen on vaikeaa. Tiedon midri ei my6skadin automaattisesti lisdd esimerkiksi
eri sidosryhmien ymmirrysti tai osallisuutta. Lisdksi raportointi kasvattaa yritysten hallinnol-
lista taakkaa.
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Oikeus-lehden vuoden 2027 teemanumerossa pureudutaan tiedon julkisuuden, yksityisyy-
den ja kiytettivyyden kysymyksiin eri ndkokulmista. Haemme niin teoreettisia, monitieteisid,
lainopillisia, empiirisid kuin kdytdnnén kokemuksiin perustuvia tutkimusartikkeleita seki pie-
nempii katsauksia ja kirjoituksia aiheesta.

Toivomme kirjoituksia esimerkiksi seuraavanlaisista kysymyksista:

Miti tietosuoja-asetus kiytinnossi edellyttdd viranomaisilta ja miten sitd tulisi
tulkita julkisuusperiaatteen kontekstissa? Miksi viranomaiset jattdvit antamat-
ta tietoja tai hankaloittavat niihin padsyir Millaisia kdytinnén ongelmia tutkijat
ja toimittajat ovat ty6ssdin kokeneet? Mitd olennaista viranomaisten toimin-
nasta ja yhteiskunnasta jid piiloon, kun paisy tiedon ddreen vaikeutuu? Millaista

tietoa meistd kerdtiin ja miten voimme sitd hallita?

Miten lisddntyvd EU:n raportointisddntely vaikuttaa yritysten toimintaan? An-
tavatko uudet raportointivaatimukset eri sidosryhmille todellisen mahdollisuu-
den saada luotettavaa tietoa yritysten toiminnasta ja vaikuttaa sithen esimerkiksi

julkisen keskustelun kautta?

Teemanumerossa julkaistavat kirjoitukset valitaan abstraktien perusteella. Abstraktista tu-
lee kiyda ilmi kirjoituksen aihe ja merkittdvyys teemanumeron kannalta seka vertaisarviointiin
tarkoitetussa kisikirjoituksessa my6s tutkimuskysymys, ndkékulma tai aiottu tutkimusmene-
telma. Mikili alustavia tuloksia on jo olemassa, ne on hyvi esitelld tiiviisti. Vertaisarviointiin
tarkoitettujen kirjoitusten osalta abstraktin suosituspituus on noin 300 sanaa. Lyhyemmissa
kirjoituksissa abstraktin suosituspituus on noin 150 sanaa.

Liheti abstrakti 15.5.2026 mennessa lehden pdatoimittajalle Anna Hurmerinta-Haanpdaalle
(anna.hurmetinta-haanpaa@aalto.fi) ja teemanumeron vierailevalle paatoimittajalle Tarja Kos-
kelalle (tatja.s.koskela@uef.fi). Padtoimittajat arvioivat abstraktit ja valitsevat teemanumeroon
sisdllytettivit kirjoitukset. Ilmoitamme abstraktien hyviksymisesti kitjoittajille 31.5. mennes-
sd.

Vertaisarviointiin lihetettivien kisikirjoitusten tulee olla valmiina 13.9.2026 mennessa, jonka
jilkeen ne etenevit normaalisti vertaisarviointiprosessiin. Muut kuin vertaisarviointiin tarkoi-
tetut kirjoitukset tulee olla valmiina 30.10.2026 mennessa. Toimitus ei takaa kirjoituksen jul-
kaisemista, vaikka abstrakti hyviksyttiisiin. Kaikki kisikirjoitukset tulee lihettdd Journal.fi-
portaalin kautta (https://oikeus.journal fi/), ja kasikirjoituksen muotoilussa tulee noudattaa
lehden kitjoittajaohjeita, jotka 16ytyvit Journal fi-portaalista (https://oikeus.journal.fi/abou-
t/submissions) sekd timin lehden lopusta.


https://oikeus.journal.fi/
https://oikeus.journal.fi/about/submissions

